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1. Das autonome Fabrzeug als Herausforderung
des Produkthaftungsrechts

Die technische Entwicklung generiert fortwihrend neue Produkte, die dem
dafiir zustindigen Haftungsregime unterliegen. Insofern ist die Herausforde-
rung des Produkthaftungsrechts durch den technischen Fortschritt nichts Be-
sonderes. Das durch den Prozess der Digitalisierung ausgeloste Aufkommen
von Produkten, die durch selbstlernende Computerprogramme gesteuert wer-
den, wirftallerdings eine Reihe von Rechtsfragen auf, die durch Konsultation
der hergebrachten Rechtsgrundsitze nicht auf Anhieb zu beantworten sind.

Das populirste Anwendungsbeispiel fiir die Technologie autonomer tech-
nischer Systeme sind selbstfahrende Autos, die nicht mehr von einem mensch-
lichen Fahrer, sondern von einem Computerprogramm gesteuert werden.'
Der Ubergang zum automatisierten Verkehr wird aller Voraussicht nach
tektonische Verschiebungen innerhalb des etablierten Haftungssystems zur

! Die in § 1a Abs. 2 StVO neuerdings enthaltenen Definitionen von Kraftfahrzeu-
gen mit hoch- oder vollautomatisierter Fahrfunktion sind nicht mit autonomen Fahr-
zeugen zu verwechseln, denn bei diesen ist jede Intervention des menschlichen Pas-
sagiers ausgeschlossen, wihrend sich bei jenen der menschliche Fahrer bereit halten
muss, nach Aufforderung jederzeit wieder dic Steuerung zu ibernehmen. Vgl. dazu
BT-Drucks. 18/11300, S. 14.



